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Recenzja pracy doktorskiej mgr. Katarzyny Ktosowicz-Toborek pt.
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Niniejsza recenzja zostata sporzadzona zgodnie z przepisami okreslonymi w ustawie
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 r. (Dz. U. 2017 r., poz. 1789, z pdzn. zm.) w zwigzku z ustawg z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U z 2018 r., poz.
1669, z pézn. zm.).

1. Temat rozprawy i uzasadnienie wyboru

Rozprawa doktorska mgr. Katarzyny Ktosowicz-Toborek pt. ,,Rola panstwa w ksztattowaniu
tadu spoteczno-gospodarczego w koncepcji John’a Maynarda Keynesa” podejmuje wazny
temat dotyczacy ewolucji pogladéw Johna Maynarda Keynesa (JMK — dalej) na role panstwa
w ksztattowaniu tadu spoteczno-gospodarczego na tle wspoétczesnej JMK sytuacji polityczno-
spoteczno-gospodarczej. Dla Doktorantki ,tad spoteczno-gospodarczy” nie oznacza tylko
wprowadzonego przez JMK nowego podejscia do analizy catej gospodarki i roli polityki
fiskalnej i monetarnej w stabilizowaniu gospodarki (tego co jest gtéwnym przedmiotem
,0g0lnej teorii zatrudnienia, procentu i pienigdza”). Doktorantka siega i wskazuje na
znaczenie wczes$niejszych prac JMK i pokazuje ewolucje jego pogladdéw: od ucznia Marshalla
i ekonomisty neoklasycznego z Cambridge, po ekonomiste zrywajgcego z ekonomia
neoklasyczng i wprowadzajgcego nowy program badawczy, ktéry zostat nazwany pdiniej
,keynesizmem”. Ewolucja ta jest pokazana na tle dwczesnego zycia politycznego,
gospodarczego i spotecznego Wielkiej Brytanii, ale i waznych wydarzen historycznych, w tym
I'i Il wojen Swiatowych, ktére na zawsze zmienity tad Europy i ,,zbudowaty” hegemonie USA.
JMK byt wnikliwym obserwatorem déwczesnego nie tylko brytyjskiego zycia politycznego
i gospodarczego, wyrazajgcym swoje opinie w pracach naukowych i w publicystyce
ekonomicznej. Starat sie identyfikowa¢ polityczne i gospodarcze zagrozenia dla Wielkiej
Brytanii i catej Europy (z wielkg skutecznoscig, stad jest zwany czesto prorokiem), ale takze
formutowac propozycje rozwigzan i programoéw naprawczych. Byt rowniez uczestnikiem wielu
politycznych gremiow, ciat doradczych, w ktérych jego gtos byt wazny i stuchany (choé nie



zawsze), i ktére miaty wptyw na ksztatt nie tylko wspdtczesnego mu zycia politycznego
i gospodarczego, ale i nastepnych dekad.

Wybdr tematu i zidentyfikowanie problemu badawczego przez Doktorantke znajduje
petne uzasadnienie i szacunek. Przeprowadzone badania wpisujg sie w nieustajgcg debate
o relacji panstwo vs. rynek czy inaczej — ingerencja panstwa vs. wolno$¢ gospodarcza
jednostki. Pierwszoplanowym bohaterem tej pracy jest IMK i ewolucja — zrekonstruowana
w pracy ze wzgledu na rézne powody — jego pogladdw na role panistwa zarowno w krétkim,
jak i dtugim okresie. Ale praca ma tez drugiego bohatera, ktérym jest dwczesna Wielka
Brytania — jej polityka i gospodarka. To potaczenie w pracy dwdch perspektyw: historii mysli
ekonomicznej (mysl JMK jest tez umiejetnie pokazywana na tle innych wczesniejszych
i wspotczesnych mu myslicieli) i historii politycznej i gospodarczej Wielkiej Brytanii, ale
i burzliwych dziejéw Europy z lat 1870-1945 stanowi wielki walor tej pracy. Wskazuje tez na
trudnosé tematu i ogrom materiatu, z jakim zmierzyta sie Doktorantka. Samo sformutowanie
tematu, problemu badawczego i jego rozwigzanie zastuguje na uznanie. Jest to praca
o charakterze teoretycznym, z zakresu historii mysli ekonomicznej. Doktorantka dodaje cenny
gtos w analizie i ocenie dziedzictwa mysli IMK dla wspdtczesnej mysli ekonomiczne;.

2. Cel rozprawy, tezy, procedura badawcza

W rozprawie sformutowano cel gtéwny badan, ktéorym jest ,zaprezentowanie pogladéw
J.M. Keynesa na temat instytucjonalnych aspektéw roli panstwa w ksztattowaniu fadu
spoteczno-gospodarczego”(s. 8). Tak ambitnie sformutowany cel zostat zrealizowany. Tytut
rozprawy jest adekwatny do przyjetego celu. Doktorantka sformutowata rowniez pie¢ celéw
szczegbtowych. Sg to: (1) zaprezentowanie pogladdéw na temat ekonomicznej funkcji paristwa
w okresie poprzedzajacym rewolucje keynesowskga; (2) okreslenie wptywu uwarunkowan
spoteczno-gospodarczych Wielkiej Brytanii oraz srodowiska intelektualnego, w ktérym tworzyt
JMK, na jego poglady; (3) identyfikacja zestawu dziatan ksztattujgcych polityke gospodarcza
w koncepcji JMK, podejmowanych przez panistwo w trakcie prowadzenia przez Wielka
Brytanie Il wojny Swiatowej; (4) zrekonstruowanie keynesowskiej wizji powojennego tadu
spoteczno- gospodarczego (po | i Il wojnie Swiatowej); (5) nakreslenie rozwigzan o charakterze
instytucjonalnym sprzyjajgcych realizacji polityki gospodarczej zgodnej z zaleceniami JMK
(s. 8-9). Cele te zostaty zrealizowane w pieciu rozdziatach.

W pracy sformutowano teze gtdwng, ktéra brzmi: ,Poglady J.M. Keynesa na temat roli
panstwa okreslity kierunek rozwigzan instytucjonalnych determinujgcych ksztattowanie sie
zachodnich systemoéw spoteczno-gospodarczych od lat 30. do 70. XX wieku” (s. 9). Teza ta
zostata potwierdzona. Doktorantka réwniez sformufowata interesujgce cztery tezy
szczegdtowe, ktore wyznaczyty kierunek analizy. W tezie 1. wskazata na skutki | wojny
Swiatowej dla dwczesnego systemu politycznego i ekonomicznego w aspekcie ograniczenia
wolnego rynku i koniecznosci stworzenia nowego tadu. W tezie 2. wskazata na
dtugoterminowg perspektywe rozwazan JMK o tadzie instytucjonalno-prawnym. W tezie 3.
Doktorantka wprowadzita do rozwazan pojecie ,teoria ,Nowej Drogi”” JMK i powigzata je
z niepewnoscig gospodarowania. To wazne odniesienie sie do kwestii niepewnosci, ktorej
w swoich pracach JMK poswieca wiele uwagi i jako pierwszy wigze jg z makroekonomicznymi
skutkami dziatan podmiotéw, nalezy w szczegdlnosci podkresli¢c i doceni¢. W tezie 4.
Doktorantka wskazuje na poglady JMK na role USA i Wielkiej Brytanii w tworzeniu instytucji
polityczno-gospodarczych i ich znaczeniu dla stabilnosci gospodarek narodowych.
W kontekscie tej tezy mozna tylko dodaé, ze myslenie JMK o takiej roli Wielkiej Brytanii byto



podyktowane raczej zyczeniami samego JMK niz realng oceng sytuacji. Juz w czasie Il wojny
Swiatowej pozycja Wielkiej Brytanii stabta wobec potegi USA i wptywow politycznych
i militarnych ZSRR. A po wojnie, gdy rozpadto sie Imperium Brytyjskie, kraj ten stracit na
znaczeniu. Na ksztatt powojennego tadu miaty jednak najwiekszy wptyw USA i ZSRR.

Bogate studia literatury z zakresu historii mysli ekonomicznej, historii gospodarczej
i teorii ekonomii staty sie podstawg do zaprojektowania procedury badawczej. Doktorantka
przyjeta pluralizm metodologiczny zaproponowany przez R. Backhouse’a. Potgczyta w swojej
pracy dwie perspektywy: rekonstrukcji historycznej z rekonstrukcjg racjonalng. W ten sposéb
udato jej sie zrekonstruowac¢ wewnetrzng logike rozwoju mysli JMK oraz zaprezentowad
kontekst historyczny (éwczesne realia polityczno-spoteczno-gospodarcze oraz osobiste
doswiadczenia JMK), w ktorym mysl ta byta formutowana. Dzieki temu mozliwa byta
identyfikacja i analiza czynnikéw determinujgcych rozwdj programu badawczego JMK.
Ponadto Doktorantka dokonata poréwnan ustalen teorii JMK ze wspdtczesng teorig ekonomii
w kontekscie roli paistwa w gospodarce.

Jako materiat badawczy Doktorantka wybrata prace JMK, ktdre przede wszystkim
poruszajg problem roli panistwa w ksztattowaniu polityki gospodarczej, opublikowane
w réznych formach: ksigzki, artykuty, listy, pamflety. Dobdr tekstow nalezy uznaé za
odpowiedni. Ponadto korzystata z wielu biografii JMK, opracowan jego pogladéw,
opublikowanych za zycia JMK, jak i pdzniejszych. W pracy przywotano tez dzieta innych
ekonomistéw, z zakresu historii gospodarczej, dokumenty zrodtowe (np. traktat wersalski, akt
o ustanowieniu Ligi Narodow). Wykorzystany w pracy materiat bibliograficzny jest potezny
i wskazuje na wielkie oczytanie Doktorantki.

Doktorantka wykazata w swojej rozprawie, ze potrafi wtasciwie wybraé metody
badawcze i je zastosowac do analiz zagadnienn ekonomicznych. Jej oryginalnym wkfadem jest
powigzanie teorii JMK z waznymi wydarzeniami historycznymi, ktérych byt obserwatorem, ale
i aktywnym uczestnikiem i twdrcg rozwigzan polityczno-gospodarczych. Doktorantka
odpowiednio uzasadnia swoje stanowisko, dobiera argumenty, wskazuje na mocne i stabe
strony danego stanowiska. Wywoéd przeprowadzony w pracy potwierdza postawiong teze
gtéwng i tezy szczegdtowe.

3. Strukturaitres¢ pracy

Rozprawa doktorska mgr. Katarzyny Ktosowicz-Toborek pt. ,,Rola panstwa w ksztattowaniu
tadu spoteczno-gospodarczego w koncepcji John’a Maynarda Keynesa” skfada sie
z pieciu rozdziatéw. Uktad pracy jest logiczny i spdjny z postawionym celem gtéwnym i celami
szczegdtowymi oraz sformutowanymi tezami (gtdwng i szczegétowymi). Pod wzgledem
struktury i prezentacji rozwigzania problemu badawczego praca odpowiada standardom
opracowania naukowego.

Odwotujac sie do struktury pracy, ponizej sg przedstawione rézne uwagi polemiczne
do tresci poszczegdlnych rozdziatow.

Rozdziat 1

Rozdziat 1 ,Geneza panstwa” zawiera pogtebiong prezentacje ewolucji tworzenia panstwa
przez wspolnote ludzi i myslenia o panstwie — od Arystotelesa po wspétczesnych myslicieli.
Doktorantka dokonata wszechstronnej analizy, zagtebiajgc sie w prace ojcow filozofii
i kontynuatoréw ich mysli, socjologéw, prawnikéw, ekonomistéw i politologdéw. Postawita
sobie ambitny cel. Jesli miatabym sugerowa¢, to jednak rozwazytabym chronologiczng



prezentacje rozwoju mysli na temat panstwa i zaczeta od koncepcji paistwa wedtug
Arystotelesa i potem prezentowata dalszy rozwdj koncepcji i sposobu definiowania oraz
analizowania panstwa.

Na s. 12 jest zdanie ,,0d wielu lat dynamicznie zachodzace zmiany we wspodfczesnym
Swiecie sprawiajg, ze panstwo narodowe traci na znaczeniu, dochodzi do tzw. ,erozji
panstwa””. Bytabym ostrozna z takim stwierdzeniem. Z jednej strony panistwo traci na
znaczeniu, bo przecietne panstwo staje sie mniejszym podmiotem gospodarczym
w poréwnaniu do korporacji transnarodowych. Ale z drugiej strony, od okofo 2020 r. mozna
obserwowad powrdt do myslenia o panstwie jako waznym i silnym podmiocie, ktdéry coraz
bardziej ingeruje w gospodarke na rdzne sposoby — poprzez rozbudowane regulacje, wzrost
roli przedsiebiorstw panstwowych, ochrone rynku krajowego. Tu mamy do czynienia z pewng
cyklicznoscig, ktdérg Doktorantka sygnalizowata juz we Wstepie do pracy. Warto byto
przywotac ten poglad w tej czesci pracy.

Z omawianiem liberalizmu jest zawsze ktopot, bo samo stowo uzyte zostato na
poczatku XIX wieku w rozumieniu takim jak wspodtczesnie. Doktorantka pisze ,Rousseau
utozsamiat liberalizm ze skrajnym indywidualizmem, a wrecz postawg narcystyczng” (s. 28),
tyle ze on nie znat tego stowa. Raczej Rousseau (1712 — 1778) pisat o relacji miedzy
nieograniczong wolnoscig jednostki a ograniczeniami jej wolnosci przez panstwo. Na s. 45 jest
zdanie: ,Kolejne akty prawne, jak cho¢by Magna Carta, Habeas Corpus Act, Bill of Rights, An
Act Declaring the Rights and Liberties of the Subject and Settling the Succession of the Crown,
wzmachniaty pozycje liberalnego nurtu”. Magna Carta zostata podpisana w 1215r., a wtedy
trudno byto moéwi¢ o nurcie liberalnym. Ten i kolejne przywotane dokumenty, ktére wydane
byty w duchu promowania wolnosci cztowieka w réznych sferach — politycznej, gospodarczej,
spotecznej, stworzyty fundamenty pod doktryne liberalizmu. Moze nalezatoby bardziej
prezentowaé te poglady przez pryzmat relacji wolnos¢ — panstwo. Na s. 34 jest zdanie:
»W kregu liberalnych myslicieli uwaza sie, ze ekonomiczne funkcje panstwa powinny by¢
ograniczone do niezbednego minimum, petnié role smithowskiego ,stré6za nocnego””. Tu jest
pewna niejasnosé, bo po pierwsze — co znaczy , krag liberalnych myslicieli”, kogo Doktorantka
ma na mysli. Zwtaszcza, gdy spojrzy sie na tres¢ przypisu 12. na s. 34, w ktérym ,,Z poglagdem
tym nie zgadza sie Piotr Eckhardt, ktéry wskazuje, ze doktadna analiza Badania nad naturg
i przyczynami bogactwa naroddéw prowadzi do innych wnioskéw” (na marginesie — to zdanie
Eckhardta nie jest odkrywcze, to wiadomo juz od dekad). Czy chodzi o anarchistow,
libertariandw, anarchokapitalistow? Po drugie, kto to ,smithowski ,stroz nocny”? Pojecie
»Stréza nocnego” wprowadzit Lasalle. W zdaniu jest to przypisanie do Smitha, ale moze jednak
unika¢ takiego powigzania. Ponadto, czy jednak nie warto byto wprowadzi¢ w pewnym
momencie rozrdznienia, czy dookreslenia, ze przedmiotem analizy jest gtéwnie liberalizm
gospodarczy. Bo potem na s. 37 jest zdanie ,Za jednego z najwiekszych krytykow liberalizmu
uznaje sie John’a Maynarda Keynesa, ktory juz w pamflecie The end of laissez-faire (1926 r.)
przekonywat, ze era leseferyzmu nalezy juz do przesztosci”. JIMK miat na mysli liberalizm
gospodarczy i warto to wspomnie¢ na wstepie wywodu. Odmian liberalizm jest bowiem wiele.
Na s. 38 przywotywane sg stowa Z. Sadowskiego ,,Gdyby zyt dtuzej (Smith - KS), na pewno by
tak zrobit i bytby zdecydowanym krytykiem wspoétczesnego kapitalizmu, a juz na pewno
neoliberalizmu”. Moze warto byto wprowadzi¢ przypis komentujgcy jaka jest relacja miedzy
neoliberalizmem a liberalizmem. Rozdziat 1.4 ma tytut ,Argumenty krytyczne formutowane
przeciwko liberalnej wizji porzagdku spoteczno-gospodarczego” i zawiera prezentacje tych
argumentow, ale dobrze by byto oméwic je chronologicznie albo wedtug problemow.



Rozdziat 1.2.2. nosi tytut ,Rozwéj mysli liberalnej na Wyspach Brytyjskich”. W tej czesci
duzo miejsca Doktorantka poswieca francuskim korzeniom liberalizmu (Rousseau, fizjokraci).
Moze warto byto wyrazniej podkresli¢ inspiracje dla rozwoju angielskiego i szkockiego
liberalizmu ze strony myslicieli francuskich, by uzasadni¢ tak szerokg prezentacje tych
ostatnich w podrozdziale o takim tytule. Staratabym sie tez zachowac chronologie, bo mamy
poglady J.B. Saya prezentowane przed Smithem.

Rozdziat 1.2.3 nosi tytut ,,Ekonomiczne funkcje panstwa w liberalizmie”. Nie wydaje mi
sie on odpowiedni, gdyz to jest raczej prezentacja tych funkcji w duchu Smith’owskiego
pojmowania roli panstwa w gospodarce; tak sformutowany tytut za duzo obiecuje. Zwtaszcza,
ze rozdziat 1.2.2. konczy sie zdaniem ,, W ostatnich latach coraz czesciej pojawiajg sie gtosy
o ,nieliberalnosci” A. Smitha, ktdra wynika z faktu, ze popierat on interwencje rzgdu w celu
osiggniecia dobrobytu ludzi i sprawiedliwosci spotecznej [Khalil 2002, s. 665]” (s. 33). Ta opinia
takze pokazuje, jak niejasne pozostaje pojecie liberalizmu. Poza tym —jedli juz tak miatoby tak
pozostac — to raczej w tytule nalezatoby doda¢ ,,doktrynie”. Jak rozumiem, to poglady Smitha
sg najwazniejsze w tej czesci, dlatego warto byto zaczg¢ od niego, wskazujac na jego pewne
inspirowanie sie ustaleniami fizjokratéw, a potem przedstawi¢ komentarze do jego mysli,
w tym R. Nozicka. Podobna jak wyzej uwaga do rozdziatu 1.3., ktéry nosi tytut ,Panstwo
a globalny tad gospodarczy”. Zaprezentowane sg w nim gtéwnie poglady Smitha na
miedzynarodowa wymiane gospodarczg. W zwigzku z tym, czy nie nalezato zawezi¢ ten tytut
do pogladdéw Smitha albo inaczej go sformutowac? W tej postaci jest on za szeroki. Nie jest
jasne, w jakim celu zostat przywotany w pierwszym akapicie system z Bretton Woods.

Rozdziat 2
Doktorantka w rozdziale 2. dokonuje wszechstronnej i pogtebionej prezentacji sylwetki IMK,
w tym jego rodziny, przyjaciét, nauczycieli, wspotpracownikdw. W tej interesujgcej prezentacji
Doktorantka wykazuje sie duzg erudycjg, wigzaniem zainteresowan JKM z ludZmi, ktérych miat
szczescie spotkaé¢ na swojej drodze naukowej, politycznej, finansowej. Mozna byto tez
wspomnieé¢ o inwestycjach finansowych JMK; w ten rodzaj praktyki gospodarczej byt on
mocno zaangazowany z sukcesami, ale i porazkami (zostawit w spadku wielki majatek netto
wartosci 480 tys. funtéw brytyjskich, tj. ok. 30 min dolaréw w cenach biezgcych?). Na s. 60
Doktorantka pisze ,Znajomos¢ matematyki oraz nauk moralnych tworzyta wyjgtkowg
mieszanke, ktéra pozytywnie wptywata na postrzeganie i rozumienie otaczajacych go (JMK —
KS) problemoéw”. Warto byto dodaé akapit albo przypis komentujgcy, aby wyjasni¢ jak byty
rozumiane dwczesnie ,,nauki moralne”?.

Na s. 55 jest napisane: ,Z pewnoscig wynikato to z faktu, ze Neville byt autorem ksigzki
The Scope And Method of Political Economy, ktéra jest uwazana za pewne dopetnienie
wczesniejszej publikacji A. Marshalla Principles of Economics. Obie prace dos$¢ ugodowo
podchodzg do tresci zawartych w Methodenstreit, a przy tym stanowig zapowiedz zakoriczenia
kryzysu metodologicznego pod koniec lat 80. XIX w. [Dzionek-Koztowska 2007, s. 74]”. Nie
bardzo rozumiem z tekstu, dlaczego tu jest wprowadzone Methodenstreit, i w jaki sposéb te
prace ,stanowig zapowiedz zakoniczenia kryzysu metodologicznego”. Mysle, ze warto to
szerzej objasnic.

1Por. ). Walsh, Keynes and the Market. How the World’s Greatest Economist Overturned Conventional Wisdom
and Made a Fortune on the Stock Market, John Wiley & Sons, Inc., 2008, s. 1, 79-80.

2 Np. J.E. Alvey, A Short History of Economics As a Moral Science, Journal of Markets & Morality, 2, no. 1(Spring
1999), 53-73.



Na s. 69 Doktorantka pisze: , Austin Robinson, wyktadowca Sidney Sussex College
(warto doda¢, ze to college w Cambridge University — KS), ktéry od 1934 r. pracowat
z Keynesem w ,The Economic Journal”, natomiast Joan Robinson to autorka licznych
publikacji”. Tu pozwalam sobie na komentarz, ze nie ma zgody na tak zdawkowe w tym zdaniu
potraktowanie Joan Robinson, na tle Austina Robinsona — jej meza. Co prawda pdzniej
Doktorantka wskazuje na osiggniecia naukowe Joan Robinson, ale w zdaniu powinna by¢
symetria, bo ona tez (!) byta wyktadowcg uniwersyteckim.

Na s. 76 jest akapit, w ktérym zdanie brzmi ,,J. Meade zatowat, ze raport Keynesa nie
pojawit sie przed raportem Beveridge’a, przy tym réwnie kluczowe byto rozpowszechnianie
keynesowskiej wizji swiata”. Nie bardzo wiem z tekstu, o jaki ,,raport Keynesa” chodzi, kiedy
zostat on opublikowany?

Rozdziat 3

Na poczatku rozdziatu 3. napisano, ze jego celem jest: ,(..) zaprezentowanie powolnej
ewolucji pogladow J.M. Keynesa umozliwiajgcej nakreslenie keynesowskiej wizji tadu
spoteczno-gospodarczego po | wojnie $wiatowej. Rozwazania te zostaty réwniez wzbogacone
o rekonstrukcje , Drogi Srodka” i watpliwosci wyrazone w The end of laissez-faire” (s. 82). Po
przeczytaniu uwag wstepnych odnosze wrazenie, ze tym celem jest raczej rekonstrukcja
formutowania sie pogladéw JMK, ktdre doprowadzity do petnego przedstawienia petnej
koncepcji ,Drogi Srodka”. Nie rozumiem uzycia w tym kontekécie stéw ,wzbogacone
o rekonstrukcje”.

Podstawe do rozwazan w rozdziale 3. pt. ,Droga Srodka” J.M. Keynesa” stanowig The
Economic Consequences of the Peace oraz liczne artykuty (m.in. Paris, The Capacity of
Germany to Pay Reparations, Proposals for the Reconstruction of Europe). Czy nie bytoby
wskazane wiecej miejsca poswieci¢ na omodwienie struktury publikacji The Economic
Consequences of the Peace, wydan, odzewu na nig, w tym w Polsce (jesli byta takowa). To sg
tez wazne informacje i przyczynki do analizy percepcji mysli JMK.

Interesujace i odpowiednie sg rozwazanie dotyczgce wptywu mysli Edmunda Burke’a
na JMK w rozdziale 3.1. pt. ,,Podtoze keynesowskiej filozofii politycznej — filozofia Edmunda
Burke’a”. Ta analiza wymagata duzej erudycji, odpowiedniego tgczenia mysli politycznej
Burke’a z XVIII wieku z JIMK. JMK byt zafascynowany tg postacia, co Doktorantka podkreslita;
studiowat on jego publikacje uczac sie w Eton w 1901 r., a pdzniej napisat prace pt. The Political
Doctrines of Edmund Burke. Moze warto byto przy prezentacji tej waznej postaci, ktorej
poglady byty Zzrédtem inspiracji dla JMK stosowac sie do zasady chronologii rozwoju mysli
i rozpoczg¢ od rozwazan JMK nad roztropnoscia w ujeciu Burke’a, bo tego dotyczyty — jak
wskazuje Doktorantka — pierwsze rozwazania JMK. (Na marginesie, praca Burke’a Reflections
on The Revolution in France zostata przettumaczona na jezyk polski).

Na s. 86 jest zdanie ,Niestusznie postrzega sie angielskiego ekonomiste jako wyznawce
tej ideologii (socjalizmu — KS)”. Wydaje mi sig, ze ta btedna interpretacja to juz przesztosc. Kto
ze wspotczesnych tak sgdzi (nalezatoby woéwczas przywotac te prace)?

Podrozdziat 3.2. pt. , Tworzenie tadu spoteczno-gospodarczego po | wojnie Swiatowej”
zaczyna sie od stwierdzenia ,,Okres przed | wojng Swiatowg przyniost wzgledny pokdj i rozwéj
gospodarczy, a takze spoteczny” (s. 87). Warto uscisli¢, o ktory okres chodzi, czy o okres po
wojnie prusko-francuskiej, czy jeszcze wczes$niej. Na s. 89 jest zdanie, w ktorym tez jest
problematyczne stowo ,okres”: ,Poczatek | wojny Swiatowej to okres, w ktérym od
kilkudziesieciu lat obserwowany byt wzrost liczby ludnosci w wielu europejskich krajach”. Czy
poczatek | wojny to okres? Nas. 90 z kolei jest fragment: , kilkadziesigt lat przed rozpoczeciem



| wojny Swiatowej to okres...”. Warto jednoznacznie byto napisa¢, ze Doktorantka — jak mi sie
wydaje — ma na mysli okres po wojnie prusko-francuskiej.

W tytule czesci 3.2. ,, Tworzenie tadu spoteczno-gospodarczego po | wojnie $wiatowej”
moze warto bytoby doda¢, ze w koncepcji IMK, bo Doktorantka rekonstruuje to na podstawie
prac JMK.

Na wykresie 1. jest przedstawiona ,,Populacja w wybranych krajach Europy (wartos¢
w tysigcach)” (s. 89). Z wykresu tego wynika, ze w 1914 r. populacja w Wielkiej Brytanii
wyniosfa niemalze 195 000 000, w Niemczech — ponad 105 000 000. Podczas gdy w akapicie
powyzej jest napisane, ze w Wielkiej Brytanii byto to 46 49 000 (tu chyba brak jest jednej cyfry?
—KS), a w Niemczech — 66 096 000. Ktére dane sg wtasciwe?

Na s. 90 jest napisane, ze wartos¢ PKB per capita Wielkiej Brytanii w 1914 r. wyniosta
4927 milionéw miedzynarodowych dolaréw Geary’ego-Khamisa z 1990 r. To jest raczej
wielkos¢ PKB, a nie PKB per capita (dane na wykresie 2. sg prawidiowe).

Wazne miejsce w rekonstrukcji pogladéw JMK na porzagdek miedzynarodowy zajmujg
Niemcy, ktére — jak podkresla Doktorantka — przeszty wielkg transformacje polityczng,
przemystowg po wygranej przez Prusy wojnie z Francjg. Nastgpito zjednoczenie Niemiec
i powstato Cesarstwo Niemieckie w 1871 r. (Il Rzesza). W swojej prezentacji sytuacji Niemiec
Doktorantka odwotuje sie zasadniczo do prac JMK, bo rekonstruuje jego spojrzenie na te
wydarzenia. Jednakze prezentujgc tto Niemiec warto byfto siegng¢ tez do innych,
wspotczesnych opracowan dotyczacych historii Niemiec do | wojny Swiatowej, w tym
o przyczynach wybuchu tej wojny. Stworzytoby to szersze tto do tych waznych rozwazan.
Zaktadajac nawet, ze celem — choé to nalezatoby wyraznie zaznaczy¢ — byto przedstawienie
sytuacji Niemiec w Swietle prac JMK, to i tak warto bytoby skonfrontowaé to z obecng wiedza
o tym okresie i o Niemczech.

Na s. 91 jest zdanie ,Nadwyzka ddbr kapitatowych, ktérg udato sie wypracowaé
w Europie zostala zainwestowana w tzw. Nowym Swiecie. W zwigzku z tym panowato
przekonanie, ze nasz kontynent ma prawo do partycypowania w zyskach tego rozwoju,
wykorzystujgc bogactwo naturalne”. Nie jest dla mnie jasny sens tych zdan. Skoro wtasciciele
kapitatu z krajéw z europejskich dokonali inwestycji zagranicznych w USA czy Kanadzie, to
majg prawo do zyskow wygenerowanych w krajach goszczacych. Co oznacza w tym kontekscie
»panowato przekonanie” i ,wykorzystujgc bogactwa naturalne”?

Przy omawianiu Ligi Narodéw Doktorantka ,przetyka” opis powotania
i funkcjonowania Ligi z oceng, ze nie udato sie unikng¢ wojny, by potem opisa¢ kwestie
rezygnacji z cztonkostwa w Lidze przez panstwa w latach 30. XX w. Lepiej przedstawié najpierw
problem, analize, a potem ocene i wnioski.

Na s. 99 jest przywofany art. 100 traktatu wersalskiego, zgodnie z ktérym ,Gdansk miat
sie sta¢ wolnym miastem”. Wydaje mi sie, ze o utworzeniu wolnego miasta stanowi artykut
102, a nie 100. Artykut 102 brzmi ,Gtéwne Mocarstwa sprzymierzone i stowarzyszone
zobowigzujg sie utworzy¢ z miasta Gdanska wraz z terytorjum oznaczonem w art. 100 wolne
miasto. Bedzie ono oddane pod ochrone Zwigzku Narodéw”. Prezentacja waznych z punktu
widzenia pracy artykutéw traktatu jest odpowiednie, ale sugerowatabym zachowanie
kolejnosci omawiania ich tak jak jest to w traktacie.

Tytut czesci 3.2.3. to ,Wptyw reparacji wojennych na gospodarke pokonanej Rzeszy
Niemieckiej”. Zrezygnowatabym ze stowa ,wptyw”, moze raczej ,znaczenie reparacji dla
gospodarki” (stowo ,wptyw” obiecuje za wiele). Ponadto jesli w czesci 3.2. bytoby dodane
,W ujeciu JMK”, to bytoby jasne czego dotyczg te czesci. Dla zrozumienia wywodu lepiej jest



najpierw przedstawi¢, ktdére zapisy traktatu JMK akceptowat i uwazat za sprawiedliwe,
a ktérych nie i dlaczego, i jakie proponowat w zwigzku z tym zmiany.

W podrozdziale 3.2.3. mam czasem kfopot z tym, czyje poglady sg referowane.
Generalnie powinny by¢ JMK, ale czesto pojawiajg sie wtracenia takie jak ,System wersalski
uznawany byt za niedoskonaty” (s. 106). Pojawia sie pytanie — przez kogo?

Na s. 108 jest zdanie ,Ekonomista z Cambridge sugerowat, aby wysokos¢
zados¢uczynienia zostata ustalona na 2 000 000 funtdw, a przy tym, zeby warto$¢ 1 500 000
000 funtéw nie byta obcigzona odsetkami”. Czy te kwoty s3g prawidtowe skoro
zadoscéuczynienie jest nizsze od tej drugiej kwoty?

Na s. 110 jest zdanie: ,,J.M. Keynes wskazywat, ze obowigzek przekazywania opcji na
wegiel, zapewniony w zatgczniku V, powinien zosta¢ zniesiony”. Moje zastrzezenie
i niezrozumienie budzi termin ,obowigzek przekazywania opcji na wegiel”. Wydaje mi sig, ze
Doktorantka nie wtasciwie przettumaczyta zapis z traktatu (wersja angielska) i pracy JMK
»Economic consequences...”. Zapis w traktacie to: ,ANNEX V 1. Germany accords the following
options for the delivery of coal and derivatives of coal (podkr. — KS) to the undermentioned
signatories of the present Treaty”3. W zapisie traktatu wersalskiego — angielskiej i polskiej
wersji — jest to aneks V, a nie zatagcznik V. W polskim ttumaczeniu traktatu jest to ,prawo
wyboru”. Prawidtowy zapis to chyba: opcje dostawy wegla, a nie opcje na wegiel. Stowo
»opcje” ma dwa rézne znaczenia — wariantu lub pochodnego instrumentu finansowego.

Poglady JMK na wolny handel Doktorantka pokazuje w korespondencji z poglagdami
Smitha i innych ekonomistéw. Dobrze bytoby to zrobié chronologicznie, zaczgé od Smitha,
Ricarda i innych, a potem wskazaé, co do tego dodaje JMK. Na s. 117 jest akapit zaczynajgcy
sie od stédw ,, Angielski ekonomista”, ale nie jest jasne o kogo chodzi. Smith byt Szkotem, a jego
poglady sg podiniej przywotywane, a akapit wczesniej jest o Ricardo, ktéry nie byt
z pochodzenia Anglikiem, cho¢ obywatelem Wielkiej Brytanii.

W podsumowaniu rozdziatu 3. Doktorantka pisze o JMK, ze ,,nie mdgt on zgodzic sie na
obarczanie catag wing pokonanego narodu niemieckiego” (s. 125). Moje pytanie — dlaczego?
Jak to uzasadniat? OdpowiedZ na to pytanie nie jest jednoznacznie sformutowana w tym
rozdziale, a dobrze bytoby podac te argumenty.

W ,Economic consequences...” jest tabela przedstawiajgca zestawienie pozyczek
udzielonych (USA, Wielka Brytania i Francja) i zaciggnietych (Wielka Brytania, Francja, Wtochy,
Rosja, Belgia, Serbia i Jugostawia i pozostali alianci). Moze warto byto te dane przedstawic
w rozdziale 3. przy omawianiu anulowania dtugéw, bo utatwitoby to zrozumienie sytuaciji,
diagnoze i uzasadnienie dla argumentéw JMK (krétka informacja o tym jest w 4.1., ale tylko
o Wielkiej Brytanii).

Rozdziat 4

Na s. 130 sg omoéwione dane PKB dla Wielkiej Brytanii, ktére sg tez przedstawione na wykresie

3. Ale to sg rézne dane (w tekscie PKB w 1929 r. to,,843 334,29 miliondw miedzynarodowych

dolaréw Geary’ego-Khamisa z 1990 r.”, a na wykresie jest to okoto 250 000 milionéw

miedzynarodowych dolaréw Geary’ego-Khamisa z 1990 r.). Jaka jest prawidtowa warto$é?
Na s. 135 jest zdanie ,,Angielski rzgd majgc do czynienia z przewidywanym deficytem

w wysokosci 170 miliondw funtéw, podnidst podatki oraz obnizyt wydatki do poziomu 18,5

3 https://www.census.gov/history/pdf/treaty of versailles-112018.pdf , TREATY OF PEACE WITH GERMANY
(TREATY OF VERSAILLE); Traktat pokoju miedzy mocarstwami sprzymierzonemi i skojarzonemi i Niemcami,
podpisany w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 roku,
https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19200350200/0/D19200200_PL.pdf
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milionéw funtéw”. Skoro deficyt to réznica miedzy wydatkami a wptywami z podatkéw, to jak
przy poziomie wydatkéw 18,5 min funtéw mozliwy jest deficyt w wysokosci 170 min funtow?

Na s. 138 mam pewien ktopot ze zdaniem , Powstata wtedy nowa forma kapitalizmu
panstwowego — kapitalizm menadzersko-opiekuniczy, ktéry charakteryzowat sie wiekszym
zaangazowaniem rzadu federalnego, wiekszym zaangazowaniem banku centralnego,
silniejszymi zwigzkami zawodowymi i zmniejszajgcym sie bezrobociem, a takze zwiekszajgcym
sie standardem zycia”. Nie rozumiem, czy kapitalizm menadzersko-opiekunczy jest odmiang
kapitalizmu panstwowego? Jak byt rozumiany dwczesnie —bo mowa o okresie wdrazania New
Deal — kapitalizm panstwowy?

Rozdziat 4.2.1. dotyczy sytuacji spoteczno-gospodarczej Stanéw Zjednoczonych
w okresie wielkiego kryzysu. To wazna czes¢ pracy, moze tylko warto byto zaczg¢ od przebiegu
kryzysu w USA (charakterystyka makroekonomiczna) i nastepnie przedstawié przeglad jego
przyczyn w Swietle wspodfczesnych badan (np. przywotane dalej prace Friedman i Schwartz,
Bernanke i inni). Nie wydaje sie satysfakcjonujagcym wyjasnienie, ze ,Przyczyn wielkiego
kryzysu nalezy szukaé na wiele lat przed jego wystgpieniem, w | wojnie Swiatowej” oraz, ze to
skutek wygranej przez aliantéw | wojny $wiatowej i wzrostu znaczenia USA. Hipotez
wyjasniajgcych wielki kryzys jest wiele.

Tytut podrozdziatu ,4.2.2. Percepcja mysli J.M.Keynesa w Stanach Zjednoczonych”
chyba jest za szeroki. Czy nie jest to raczej percepcja mysli IMK w zakresie jego oceny New
Deal? Wywdd nalezatoby zaczgé od przedstawienia tego programu (jego gtéwnych zatozen,
finansowania), by nastepnie to odnies¢ do pogladéw JMK. New Deal byt jednak pierwszy,
a JMK napisat list do prezydenta pod koniec 1933 r., otrzymat zaproszenie i pojechat do USA.
Wigzaca sie z tym uwaga, czy podrozdziat ,4.2.3. Dziatania panstwa podejmowane w ramach
polityki Nowego tadu” nie powinien by¢ przed 4.2.2.?

Doktorantka pisze, ze ,Nalezy zauwazy¢, ze to angielski ekonomista miat szanse na
kreowanie dziatan amerykanskiego prezydenta, nie tylko wielokrotnie kierowat do niego
korespondencje, ale réwniez spotkat sie z nim”. Interesujace bytoby przedstawienie
charakterystyki tej korespondencji — ile byto listéw, w jakim okresie wysytane, czy JMK
otrzymat odpowiedzi. To wzbogacitoby watek JMK i New Deal.

Doktorantka w podrozdziale 4.3. pisze: ,W 1936 r. zaproponowat on teorie —,Nowa
Droge” — ktdra nie tylko ttumaczyta wielki kryzys i odrzucata zatozenia makroekonomii
neoklasycznej, ale rowniez proponowata wyjscie z tego zatamania”. Mam pytanie, czy ,Nowa
Droga” tojest teoria? Poza tym lepiej pisac o zatozeniach ekonomii neoklasycznej, bow 1936 r.
termin ,,makroekonomia” nie byt powszechnie uzywany. Nie wiem, czy dobrze interpretuje
poglad Doktorantki, ze teoria JMK powstata pod wptywem wielkiego kryzysu. Z wielu
opracowan na temat JMK, ale i jego publikacji, w tym wstepu do ,,0gélnej teorii...” wynika, ze
jego teoria jest ogdlna i nie jest odpowiedzig na wielki kryzys. Jest nowg teorig, odrzucajgca
czes¢ zatozen ekonomii neoklasycznej. Na s. 231 jest zdanie: ,,0gromny wptyw na tworzone
przez J.M. Keynesa teorie miaty rowniez dwczesne wydarzenia oraz sytuacja spofeczno-
gospodarcza. To one kreowaty nowe wyzwania i problemy, ktérym starat sie zaradzi¢ angielski
ekonomista”. To witasnie w swojej pracy Doktorantka dowodzi, t3czac szeroko
zaprezentowane miedzynarodowe tto polityczne, gospodarcze i spoteczne z pracg JMK jako
akademickiego ekonomisty i konsultanta rzadéw Wielkiej Brytanii. Ale czy , 0gdlna teoria...”
nie powstataby bez wielkiego kryzysu?



Rozdziat 5

W rozdziale 5. troche jest za skromnie o pogladach i pracy JIMK w pordwnaniu do szerokich
i do$¢ szczegétowych rozwazan na temat systemu z Bretton Woods, MFW i Banku
Swiatowego. Czy nie nalezato bardziej skoncentrowaé sie na stabych stronach tego systemu i
organizacji wedtug JMK i skonfrontowaniu ich z rzeczywistoscig? Czy znowu JMK nie okazat sie
,prorokiem”? Tyle ze wskazywanie tylko na zdolnosci profetyczne JMK jest mato
satysfakcjonujgce.

W tytule podrozdziatu 5.2.2. jest przypis 31 (s. 194), ktérego tres¢ powinna sie znalez¢
w tekscie gtdownym.

W podrozdziale ,,5.3. Architektura powojennego systemu z Bretton Woods” warto byto
szerzej napisa¢ o samej misji, w ktérej brat udziat JMK, tj. przez kogo zorganizowana, kto
zaprosit do niej JIMK, w jakich latach, jaka byta oficjalnie pozycja JIMK w misji i jego wptyw na
jej prace?

W przypadku podrozdziatéw ,5.3.2. Struktura instytucjonalna systemu z Bretton
Woods — Miedzynarodowy Fundusz Walutowy oraz Bank Swiatowy” zastanawiam sie, czy to
nie powinno by¢ przed ,5.3.1. Dolar amerykanski i ztoto jako podstawa systemu z Bretton
Woods”, bo wéweczas rzadzi tym chronologia, sformutowane zasady.

4. Uwagi merytoryczne szczegétowe

Czytajgc z wielkim zainteresowaniem te prace o mysli JMK nasungt mi sie szereg
szczegbtowych uwag merytorycznych, z ktérych czes¢ ma charakter polemiczny. Sg to:

1.Przy wprowadzaniu postaci historycznych w teks$cie zwtaszcza w pracy z zakresu historii
mysli ekonomicznej, warto podawac ich lata zycia w nawiasie, przy pierwszej prezentacji
danej postaci. To wzbogaca tekst i utatwia czytanie tekstu ze zrozumieniem.

2.Przy prezentowaniu po raz pierwszy faktéw historycznych, powstania raportow
rzadowych, dziatan rzadu amerykanskiego w zakresie wprowadzenia New Deal,
koniecznie jest podawanie dokfadnych dat; w pracy historycznej, szczegétowo
rekonstruujacej jest to niezwykle wazne.

3.Warto precyzyjnie podawac okolicznosci publicznych wystgpien JMK czy jego prac,
korespondencji, bo to jest wazne i niesie duzg wartosc informacyjna.

4.Na s. 27 jest zdanie ,Locke wyrdznit trzy prawa natury: prawo do zycia, wolnosci
i wtasnosci (majatku). Ekonomista (podkr. — KS) podkreslat, jak istotna jest wolnosé
jednostki zaréwno w dziataniu jak i w rozporzadzaniu swoim majgtkiem”. Nie
nazwatabym Locke’a ekonomista.

5.Warto zrobi¢ porzadek z terminologig dotyczgcg Wielkiej Brytanii, ktéra jest tez
»,bohaterem” tej pracy. Nalezatoby wyjasni¢ kwestie nazewnictwa zwigzane z tym
panstwem, co oznacza i kiedy powstata Wielka Brytania, Wyspy Brytyjskie, Anglia. Np.
nas. 23 jest, To wtasnie na Wyspach Brytyjskich...”. Wyspy Brytyjskie nalezg obecnie do
dwdch panstw: Irlandii i Wielkiej Brytanii. Czy tez chodzi o Irlandie i jaki okres ma
Doktorantka na mysli, piszac o liberalizmie wigowskim? Koniec angielskiej dominacji w
Irlandii miat miejsce w poczatkach XX wieku, najpierw poprzez rozpoczecie powstania
wielkanocnego w 1916 r., a potem podpisanie Traktatu angielsko-irlandzkiego w 1921 r.
Nas. 24 jest ,, Kolejnym dokumentem, ktéry wydaje sie istotny w rozwoju idei liberalnej
jest Petition of Grievances z 1610 r. Dokument ten podkreslat, ze Brytyjczycy sg rzadzeni
w (...)”. Wydaje mi sie, ze jeszcze nie byto wtedy ,Brytyjczykow”. W 1707 r. Krélestwo
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Anglii i Krélestwo Szkocji zawarty Akt unii. Unie personalng tgczgca dotychczas oba kraje
przeksztatcono w unie realng i powstato Krélestwo Wielkiej Brytanii. | tu jest tez pytanie
o zasadnos¢ uzycia terminu ,,Wyspy Brytyjskie” w tytutach podrozdziatéw 1.2.1.i 1.2.2.
(tu chyba tak, bo jest o mysli Cantillona, ktdry byt Irlandczykiem, ale czy to jest celowe?).
Na s. 37. jest zdanie: ,W drugiej potowie XVIII w. rozwijano doktryne wolnej wymiany
handlowej, ktdrej zasadnos¢ podkreslano przedstawiajgc ptynace z niej korzysci. Anglia
dysponujac przewagg konkurencyjng wynikajgca z poziomu rozwoju technologicznego,
jako pierwsza wprowadzifa te postulaty”. Mam pytanie, czy Szkocji nie obejmowata ta
doktryna (moze nie, ale to trzeba wyraznie wskazac)? Kolejne zdania w tym akapicie
brzmia: ,Postep w procesie liberalizacji brytyjskiej (podkr. — KS) wymiany handlowej
umozliwita reforma podatkowa (1841 r.), ktéra zapewnita alternatywne zrédto dochodu
do budzetu. Anglia (podkr. — KS) sukcesywnie znosita cta eksportowe na produkty
przemystowe, a takze obnizata cta importowe”. Anglia a Wielka Brytania to nie jest to
samo. Na s. 43 jest zdanie ,Anglia moze sie poszczyci¢ tym, ze jako pierwsza stafa sie
krajem duzego przemystu i kapitatu”. Jaki okres ma na mysli Doktorantka i czy celowo
odrdznia Anglie od Szkocji, Walii i Irlandii? Na s. 80. jest ,Zdaniem angielskiego
ekonomisty (JMK - KS) w dwczesnej sytuacji, warto siegngé do starych zasad szkoty
liberalnej. Wyjatek w tej sytuacji stanowi Anglia. W przypadku tego kraju warto bytoby
wzig¢ pod uwage inne kwestie” — mam pytanie, czy to tylko dotyczyto Anglii?
Podsumowujac, ,angielski” to nie to samo co ,brytyjski”. W szczegdlnosci nalezy
podkresli¢, ze Adam Smith byt szkockim ekonomista/ filozofem, w zadnym razie nie
angielskim (s. 35). Anglikiem byt JMK. Pozwalam sobie poleci¢ wstep z wielce
interesujacej ksigzki Normana Daviesa pt. ,, Wyspy” (i w ogdle catg ksigzke), w ktorej
autor wyjasnia rdéznice miedzy tymi wieloma terminami, jednoczesnie przyznajac, ze
sami Brytyjczycy majg problem z nazewnictwem ich panstwa.

6. Wielokrotnie Doktorantka uiywa terminu Europa albo Europa Srodkowa, przy
omawianiu powigzan gospodarczych, politycznych z innymi krajami, stanowiska po
| wojnie sSwiatowej. Warto jednak zaznaczyé, czy jest mowa o Europie Zachodniej,
Europie kontynentalnej (bez Wielkiej Brytanii), czy o Europie bez Niemiec (wielokrotnie
mowa jest o utozeniu stosunkdw Europy z Niemcami, a przeciez Niemcy nalezg do
Europy). Czy raczej nie powinno by¢ ,alianckie panstwa europejskie”, czy ,,europejskie
zwycieskie panstwa po | wojnie swiatowej”. Np. na s. 195 jest , Angielski ekonomista
przywotywat przyktad Wielkiej Brytanii, ktora miataby mozliwo$é zréwnowazenia
korzystnego salda zwigzanego z eksportem do Europy oraz niekorzystnego salda
wynikajgcego z wymiany handlowej ze Stanami Zjednoczonymi [Keynes 2013d, s. 47]".
Ponadto mam pytanie, jak rozumiana jest Europa Srodkowa — czy w rozumieniu JMK byty
tam Niemcy i Austro-Wegry czy potem Austria? Jak pojmowana éwczesnie byta Europa
Srodkowa?

7.Dobrze bytoby wyjasnié, czym sie zajmuje, przez kogo zostata powotana, przy jakim
organie dziata rada czy komitet (np. Rada Stosunkéw Miedzynarodowych i National
Recovery Administration ze s. 149; ,, Reconstruction Finance Corporation” ze s. 153).

8.Nas. 152 jest zdanie , To pokazato, ze opozycja, z jakg musieli sie mierzy¢ keynesisci byta
silna [Sandilands 2001, s. 225]”. Kim byt ci keynesisci w latach 1934-35?

9.Przy podawaniu danych statystycznych nalezy zawsze podawac rok. Podobnie przy
podawaniu zmian cen czy wskaznikow ekonomicznych nalezy podac¢ rok odniesienia,
w jakim okresie. Czasami brakuje tych informacji, np. ,Ceny w Anglii i Niemczech wzrosty
az pieciokrotnie, we Wfoszech czteroipétkrotnie, we Francji trzyipotkrotnie [Kalinski,
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Przygodzka i Zalesko 2014, s. 85]” (s. 94); ,Wyraznie zmniejszyt sie jej udziat w wymianie
Swiatowej z 58% do 49%, na czym skorzystata Ameryka Pdtnocna i Azja [Skodlarski
i Matera 2003, s. 10]” (s. 94).

10. Czesto wniosek jest sformutowany juz na poczatku podrozdziatu, a to napisany
podrozdziat powinien doprowadzi¢ do sformutowania takiego wniosku.

11. Stosowane sg nazwy panstw, ktdre nie istniaty jeszcze przed | wojng swiatowgq (Austria)
czy przed Il wojng Swiatowa (Indie).

12. Dla porzadku warto przywota¢ petng nazwe traktatu wersalskiego, ze to ,Traktat
pokoju miedzy mocarstwami sprzymierzonemi i skojarzonemi i Niemcami, podpisany
w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 roku”.

13. Jesli sg przywotywane pdzniejsze opracowania, ktére w jaki$ sposdb odnoszg sie do
omawiane] kwestii u JMK, to lepiej da¢ to do przypisu dolnego, komentujgcego. Takie
czeste wtragcenia rozbijajg tok wywodu i zrozumienie ewolucji mysli JMK. Nalezy
podkresli¢, ze s3 one wazne, wzbogacajg analize i pokazujg wiedze Doktorantki
w zakresie kontynuacji mysli JMK.

14. Nieprecyzyjna terminologia: ,zatozeniami tradycyjnej teorii” na s. 169 — chyba lepiej
klasycznej?

15. Na s. 47 warto doda¢, ze Pembroke to College Pembroke, bo nie dla wszystkich moze
by¢ jasne, ze chodzi o ten witasnie — trzeci pod wzgledem starszeristwa — college
w Uniwersytecie Cambridge.

16. Na s. 53 jest zdanie ,,W 1861 r., uzyskat (Alfred Marshall - KS) stypendium w St. John's
College w Oksfordzie dzieki czemu mogt by¢ spokojny o swojg przysztosé, bowiem mogt
stad sie cztonkiem Eton w King's lub Winchester w New College”. Nie bardzo rozumiem
sens tego zdania, co znaczy ,cztonek Eton”? Marshall nie ukoriczyt Eton, tylko Merchant
Taylors' School, a potem St John's College w Uniwersytecie Cambridge.

17. Czasem nie jest jasne w tekscie, czy to jest przytaczana opinia JMK czy to opinia
Doktorantki. Lepiej wyraznie zaznaczy¢, ze to JMK zachwala swoje rozwigzanie. Np. na
s. 199: ,J.M. Keynes przekonywat, ze wczesniej proponowane sposoby utrzymywania
rownowagi w miedzynarodowym bilansie ptatniczym polegajgce na ograniczeniu lub
nawet zakazie importu sg niezasadne. Walory zaprezentowanego Miedzynarodowego
Banku Rozliczeniowego przewyzszajg wszystkie wady oraz watpliwosci tego rozwigzania
[Keynes 2013d, s. 47]".

18.Czasem s3g niejasne, nieprecyzyjne sformutowania i zdania, co powoduje
niezrozumienie intencji Doktorantki. Np. na s. 57 sg zdania: ,lloSciowa teoria pienigdza
wydawata sie prosta, zmiana ilosci waluty (raczej pieniadza - KS) z zatozenia powodowata
proporcjonalng zmiane cen. To ten mechanizm, w opinii niektérych sprawit, ze
twierdzenie A. (co znaczy ,twierdzenie A.”? — KS) byto bardziej uprawnione niz
konkurencyjne podejscie transakcyjne kojarzone z amerykanskim ekonomistg Irvingem
Fisherem [Moggridge 2005, s. 200-201]. Opracowania i poglady A. Marshalla wraz
z artykutem A.C. Pigou The Value of Money (,,Quarterly Journal of Economics”) z 1917 r.
stanowity podstawe keynesowskich wyktadéw dotyczgcych teorii ilosci (teorii ilosciowej
pienigdza - KS) w 1922 i 1923 r. [Moggridge 2005, s. 434]”. Na s. 80 jest zdanie ,,Po raz
pierwszy o zatozeniach ,Drogi Srodka”, J.M. Keynes méwit podczas wyktadu (koniec
leseferyzmu)”. Nie jest jasne, co oznacza tekst w nawiasie, to jest tytut wyktadu czy co$
innego? Na s. 84 s3 zdania ,,Angielski ekonomista zaobserwowat, ze panistwo brytyjskie
bedzie prawidtowo funkcjonowato, gdy bedzie mozna zapewni¢ zdolnos¢ i uczciwosé
0s0b za nig odpowiedzialnych [Rothbard 2010, s. 23-24]. Dla przeciwwagi, w czasie
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trwania rewolucji francuskiej Irlandczyk byt zdecydowanym przeciwnikiem
zamordowania kréla [Burke 1790, s. 34], a takze uzywania sity i przemocy [Burke 1790,
s.87]”. Nie bardzo rozumiem te ,,przeciwwage pogladow” Anglika i Irlandczyka? Nas. 87
jest niezrozumiate zdanie ,,Zwracat uwage na fakt, ze liczba osdb biednych jest wieksza
niz bogatych, zatem redystrybucja nie doprowadzitaby do znaczacej redukcji jej (czego?
- KS) rozmiardw, a przy tym (co znaczy ,przy tym”? - KS) sprawitaby, ze grupa cieszgca
sie z przywilejow bogactwa zmniejszy sie [Moggridge 2005, s. 125]”.

19. Na s. 102 jest termin ,traktat kartaginski”, nie jest on wyjasniony blizej i nie znalaztam
jego objasnienia. W dziele JMK , Economic consequences...” przywotanym zdanie
wczesniej wystepuje ,carthaginian peace”, w polskim ttumaczeniu ,,pokoj kartaginski”.
Co Doktorantka miata na mysli?

20. Doktorantka czasem dos¢ swobodnie traktuje pewne terminy jako synonimy. Lepiej
tego unika¢. Np. terminy ,prawo” i ,,teoria” w zdaniu ,J.B. Say to autor stynnego prawa
rynkdw nazwanego jego imieniem. Teoria ta...” (s. 31); ,zasady doktryny liberalnej”
i ,zatozenia liberalizmu” (s. 31); ,ilosciowa teoria pienigdza” i ,,idea” w zdaniu ,,Marshall
byt jednym z twércédw iloSciowej teorii pienigdza wywodzgcej sie z Cambridge, stworzyt
on dochodowg wersje tej idei” (s. 56). Ponadto przy omawianiu liberalizmu sg
stosowane zamiennie nurt, doktryna; to jednak nie jest to samo, zalezy od kontekstu.

21. Na s. 39 jest zdanie: ,,Zwraca sie uwage na zbyt materialne nastawienie do cztowieka
w liberalizmie...” — dobrze bytoby doda¢, ze w doktrynie, czy szkole ekonomii?

22. Na s. 61 jest zdanie: ,,Nazwa ta (Bloomsbury - KS) nawigzywata do nazwy niemodnej
dzielnicy Londynu, w ktdrej znajdowat sie czteropietrowy dom przy Gordon Square 46”.
Wydaje mi sie, ze dwczednie ta dzielnica juz byta modna i zamieszkiwana przez
zamoznych ludzi. W XIX wieku byta przeprowadzona jej wielka rozbudowa, w wyniku
czego powstaty charakterystyczne budynki z okresu regencji z pieknymi ogrodami
przydomowymi. No i w niej miesci sie British Museum zatozone w 1753 r.

23.Na s. 130 jest termin ,wytwodrczosc”, jak ten wskaznik jest definiowany (np.
wytworczoscé pracy, kapitatu)?

24. Na s. 133 s3 omawiane zmiany w deflatorze cen, ale to jest chyba wyrazone w pkt.
procentowych, a nie w procentach? Podobna uwaga do tekstu na s. 139, gdzie mowa
0 zmianie stawek celnych.

5. Redakcja tekstu

Prace czyta sie dobrze, jest napisana w stylu naukowym i spetnia wymagania stawiane
rozprawom naukowym z ekonomii i finansdw. Doktorantka odpowiednio stosuje odwotania
w tekscie do wykorzystanych pozycji literaturowych. Tekst pracy zostat wiasciwie
zredagowany. Na podkreslenie zastuguje umiejetno$¢ — pod katem postawionego celu
rozprawy — krytycznego analizowania prac z zakresu teorii ekonomii, historii mysli
ekonomicznej i historii gospodarczej. Do tego dodaé nalezy wielkg erudycje Doktorantki,
umiejetno$é prezentowania i konfrontowania réznych stanowisk.
Uwagi szczegétowe dotyczace redakcji tekstu sg nastepujgce i w wiekszosci
przypadkéw majg charakter polemiczny:
1.Nalezy ustali¢ zasade przywotywania imion i inicjatdbw oséb. Jest niekonsekwencja
w stosowaniu, s3: inicjaty imion, petne imiona, brak inicjatéw, tylko same imiona bez
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nazwisk (s. 62). Najlepiej po raz pierwszy przywota¢ petne imie, a potem juz tylko
nazwisko. W przypadku JMK oczywiscie jest konieczne stosowanie inicjatéw dla
odrdznienia jego ojca — JNK.

2.W przypadku przypiséw, jest uzyteczne dla czytelnika, kiedy jest w przypisie podany rok
1. wydania i potem tego, z ktérego sie korzysta, np. Adam Smith 1776/2008. To jest w
szczegdblnosci istotne, jesli jest tych dziet — jak w przypadku JMK — jest wiele. Dlatego
wszystkie przywotywane prace JMK powinny mie¢ podany rok 1. wydania, a potem rok
publikacji pozycji, z ktorej sie korzysta. Do tego w bibliografii powinny sie znalezé
wszystkie przywotane prace JMK, a nie tylko odnosniki do kolejnego tomu dziet
zebranych JMK. Ponadto jesli sg to prace autorstwa JMK i innej osoby powinno to by¢
zaznaczone w bibliografii, np. praca Can Lloyd George Do It? autorstwa JMK i Huberta
Hendersona.

3.W pracy — co nalezy podkresli¢ konsekwentnie — jest stosowany angielski tytut dzieta
JMK , The General Theory of Employment, Interest and Money”, ale Doktorantka
korzysta z polskiego wydania, bo to jest umieszczone w bibliografii, tj.: , Keynes J.M.
[2003], Ogdlna teoria zatrudnienia procentu i pienigdza, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa”. Czy nie bytoby odpowiednio stosowac polski tytut? Przy wielokrotnym
przywotywaniu dzieta mozna stosowac niepetny tytut ,,0gdlna teoria”, z zaznaczeniem,
ze ,dalej zwany...”.

4. W pracy powinny by¢ stosowane konsekwentnie polskie ttumaczenia albo angielskie
terminy, bo jest rdznie. Najlepiej wprowadzi¢ np. polskg nazwe, ale w nawiasie
angielska. Ponadto jesli jest wprowadzony skrét organizacji, to tez go nalezy wprowadzic¢
przy pierwszym uzyciu.

5.Niektdre zdania, ktére sg trawestacjg tekstu JIMK, przettumaczonego na jezyk polski sg
niezrozumiate. Wynika to zapewne z tego, ze wspdtczesnie funkcjonuje inna
terminologia ekonomiczna, a dostowne ttumaczenie jest niejasne. Np. na s. 200 jest
zdanie: ,Zadne panistwo nie traci ptynnosci ani nie moze korzystaé¢ ze swojego salda
kredytowego, gdy tylko zechce, ale tez nie ponosi skutkdw nieréwnowagi, do ktorej
doprowadzit”. Inne niejasne zdanie na tej stronie to: ,W opinii J.M. Keynesa, wewnatrz
systemu nalezato kontrolowaé przeptyw kapitatu zaréwno od wewnatrz jak i na
zewnatrz”. Na s. 89 jest zdanie: ,Wszystkie dziatania ograniczajace, blokujgce,
wykluczajace, ktdére korespondowaty z politykg militaryzmu i imperializmu, rywalizacji
rasowej czy kulturowej, wydawaty sie nie oddziatywa¢ na codziennos¢ i zwykty bieg
zycia, ktéry juz wtedy byt zdecydowanie umiedzynarodowiony [Keynes 2009, s. 61]”.

6.Na s. 88 jest ostatni akapit, w ktorym Doktorantka dwukrotnie uzywa stowa
»owczesnie”: ,pozytywnie oceniat dwczesng sytuacje”, ,,6wczesnie przekonywat”. Nie
jest jasne ktoéra to jest ta sytuacja i kiedy to byto, bo nie ma podanego roku pracy, na
ktorg Doktorantka sie powotuje.

7.Nas. 97, gdy przywotane sg pierwsze stowa statutu Ligi Naroddw, nalezy dodac¢ na koricu
po fragmencie ,,... narodéw zorganizowanych”: ,, Wysokie strony uchwalajg nastepujaca
umowe Ligi Narodow”. W formie w pracy zdanie to jest btedne stylistycznie.

8.Na s. 98 powinno by¢ , organizacje narodowe czerwonego krzyza”, a nie sam ,,czerwony
krzyz”.

9.W przypadku kolejnych zdan, w ktérych jest podmiot domysiny z poprzedniego zdania,
nalezy starannie sprawdzaé, kto jest tym podmiotem, bo w wielu miejscach jest to
niejasne. Nalezy tez zwrdci¢ uwage, kto jest podmiotem w zdaniu, bo np. ,Kazda
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jednostka ma dowolnos¢ w podejmowaniu decyzji i dziatani, a jego wolnosé jest...”
(s.27).

10. Niejasne jest autorstwo stéw dostownie przytaczanych (pisanych kursywg) na s. 85:
,E.Burke przekonywat, ze poswiecenie dobrobytu narodu na pokolenia, pograzenie
catych spotecznos$ci w niebezpieczenstwie, czy tez zniszczenie dobroczynnej instytucji
dla niepewnych korzysci w odlegtej przysztosci jest nieuzasadnione. Nigdy nie wiemy
wystarczajgco duzo, aby warto byfo skorzysta¢ z szansy, a fakt, Ze kataklizmy w
przesztosci czasami inaugurowaty trwate korzysci, nie jest argumentem za kataklizmami
w ogole [Moggridge 2005, s. 125]”. Jesli to sg stowa Moggridge, to raczej nalezatoby
dodaé, ze jak komentuje Moggridge. Ale jesli sg to stowa Burke’a przytoczone za
Moggridge, to przypis jest btednie sformutowany.

11. W kilku miejscach brak przypiséw i zrédet, np. do pracy Andrzeja Chwalby; do prac
i opinii JIMK na poczatku czesci 4.3.1., w pierwszym akapicie.

12. Kilka bteddw jezykowych, koniecznie do wyeliminowania: ,,z poza” i ,z za”, zasady
pisania orzeczenia z ,,by” na koncu, jest ,m.in.” zamiast ,m. in.”.

13. Zdarzaja sie literowki, np.: John Neville a nie John Nevill (s. 45, 46); ,,unia clearningowa”
zamiast ,unia clearingowa”; Il Rzesza a nie Il (s. 181).

14. Dobrze bytoby ograniczyé uzywanie stowa ,kreowad” przy opisie zjawisk
ekonomicznych; to dos¢ niefortunnie brzmi (np. s. 90 — ,kreowanie zycia w gesto
zaludnionych osrodkach miejskich”; ,wykreowat on postulaty” (s. 108), , kreowanie
dziatan amerykanskiego prezydenta” (s. 152)).

15. W tekscie sg pewne niezreczne sformutowania czy uzyte stowa, ktérych lepiej unikac
w pracy naukowej, np.: , Korzystny bilans jednego kraju wigze sie niekomfortowg (podkr.
- KS) sytuacjg w gospodarce innego” (s. 35), , Keynes zaczagt komponowac (podkr. — KS)
zapiski jego pamietnika do czasopisma ekonomicznego” (s. 59), ,Przy tym presja
spoteczenstwa na zywnosé zostata ostabiona, poniewaz odnotowano wzrost ilosci
produkowanego jedzenia” (s. 87); ,stale rozrastajgce sie spoteczenstwo” — chyba raczej
populacja (s. 90); ,Zjednoczenie Wtoch czy Niemiec idealnie (podkr. — KS)
odzwierciedlato te potrzeby i sktonnosci” (s. 91); ,,JMK wierzy (podkr. - KS), ze...” (s. 173)
czy ,ekonomista z Cambridge poczagtkowo wierzyt (podkr. - KS), ze moze ona...” (s. 179).

16. W pracy naukowej raczej nie stosuje sie rownowaznikéw zdania.

17. Jesli sg przedstawiane propozycje JMK innych rozwigzan problemow, to powinien by¢
uzyty tryb przypuszczajacy, a nie oznajmujgcy. Np. na s. 105, pierwszy akapit (ale tez
kolejne), w ktory jest referowana opinia JMK o mozliwosci sptaty odszkodowan przez
Niemcy, powinien chyba by¢ napisany w trybie przypuszczajgcym, a nie oznajmujgcym.

18. Nie jest wskazane uzywac stowa ,ostatni” do np. okreslenia kryzysu (s. 5, ,ostatni
kryzys gospodarczy w 2008 r.”), bo po nim jeszcze byt kryzys wywotany przez pandemie
COVID-19, kryzys energetyczny. W dalszym zdaniu tego akapitu Doktorantka pisze ,,Co
istotne, problemy, z ktérymi musi sie borykaé¢ obecnie (KS — podkreslenie) swiat,
przypominajg wyzwania, przed ktérymi staty spoteczeristwa w latach 30. XX w. Istniejg
podobieristwa ostatniego Swiatowego kryzysu i Wielkiej Depresji lat 1929-1934”. Nalezy
tez unika¢ stowa , obecnie”, bo wynika z tego zdania, ze obecnie to czas ,ostatniego
Swiatowego kryzysu”z 2008 r., a nie 2023 r.

19. Na wykresie 4 na s. 142 nie ma skali.
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6. Pytania

Lektura pracy pt. ,,Rola paristwa w ksztattowaniu tadu spoteczno-gospodarczego w koncepgji
John’a Maynarda Keynesa” wywotata u mnie liczne pytania, wymusita przemyslenie wielu
kwestii i to z zakresu mysli JMK, jak i dwczesnej sytuacji polityczno-gospodarczej w Europie.
Istotnie wzbogacita moje postrzeganie JMK jako cztowieka i ekonomisty. W szczegdlnosci
wielokrotne podkreslanie tego — odpowiednio argumentowane — jak JMK byt oddany kwestii
budowy pokoju na Swiecie. To byta gtéwna idea, ktorej podporzadkowat swoje zycie naukowe
i publiczne. Doktorantka pieknie pisze, ze JMK ,,(...) odnosit sie do rozwazan natury etycznej,
opracowywat odpowiedzi na pytania: jak najlepiej ludzko$¢ powinna wykorzystywac swaj czas,
zdolnosci i mozliwosci?” (s. 78). Jak podkresla Doktorantka wszystkie proponowane przez JMK
rozwigzania probleméw, z jakimi borykano sie &éwczesnie na arenie krajowej
i miedzynarodowej, miaty prowadzi¢ do utrzymania pokoju miedzy krajami, ale i pokoju w
samym kraju rozumianym jako harmonijnos$é stosunkéw spotecznych i gospodarczych. Co
istotne, dla JMK utrzymanie pokoju mozliwe byto tylko w warunkach wolnosci politycznej
i systemu kapitalistycznego, w zadnym razie nie uwazat socjalizmu za pozgdany, harmonijny
system spoteczno-ekonomiczny. JMK widziat koniec Belle epoque w Europie, obserwowat
przebieg | wojny swiatowej i hekatombe Zotnierzy, jaka ona przyniosta, analizowat wielki
kryzys, w czasie ktérego miliony ludzi okazato sie ,niepotrzebnymi” i nastgpit drastyczny
spadek dobrobytu, wreszcie widziat wybuch kolejnej wojny sSwiatowej. Ale te wszystkie
wydarzenia nie tylko biernie obserwowat, on sie wtgczat w rozwigzanie probleméw, ktére one
wywotywaty. Byt zapraszany i angazowany w prace przy Traktacie wersalskim, projektowaniu
polityki walki z wielkim kryzysem, organizacji wsparcia dla aliantéw ze strony USA,
projektowaniu nowego powojennego tadu miedzynarodowego. JMK — cztowiek owtadniety
ideg, ale nie interwencjonizmu panstwowego jak sie go najczesciej utozsamia, ale ideg pokoju.
To jest najwazniejsza mysl, z ktorg zostaje po lekturze tej interesujgcej pracy.

Praca wywotata wiele pytan, kilka pozwalam sobie sformutowac, by stanowity asumpt
do dyskusji w czasie samej obrony rozprawy. S3 to:

1. Jaka jest rola i cechy pamfletu jako rodzaju srodka wyrazu opinii ekonomicznej przez
ekonomistéw, w szczegdlnosci u IMK?

2. Z badan historycznych i dokumentéw rzgdowych wynika, ze w trakcie prac nad
traktatem wersalskim Francji generalnie zalezato na jak najstabszych Niemczech i silnej
Polsce, a Brytyjczykom — na silnych Niemczech i stabej Polsce. JMK byt krytyczny wobec
ostatecznych postanowien traktatu wersalskiego wobec Niemiec i jako jedyny
z delegacji brytyjskiej w ramach protestu wycofat sie z niej. Jak Doktorantka ocenia
stanowisko JMK w zakresie natozonych na Niemcy warunkdw traktatu wersalskiego?
Czy Doktorantka podziela zdanie JMK, sformutowane w 1920 r. tylko na podstawie
owczesnych informacji?

3. Doktorantka zauwaza, ze sugestie zaprezentowane przez JMK stanowity inspiracje dla
amerykanskiego prezydenta i zostaty wykorzystane do ksztattowania Nowego tadu.
Jak JMK oceniat polityke gospodarczg Adolfa Hitlera, w tym jego polityke robot
publicznych, wielkich inwestycji infrastrukturalnych, odbudowy przemystu (czy w
ogole poswiecat temu miejsce w swoich pismach?). Czy polityka gospodarcza Ill Rzeszy
nie byta w zgodzie z programem JMK w zakresie walki z bezrobociem i wyjscia z
wielkiego kryzysu? Czy w niemieckich pismach przywotywano éwczesnie prace JMK?
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4. Co w Swietle teorii JMK mozna zarekomendowac¢ obecnym rzgdzacym w walce
z wysokg inflacjg i zagrozeniem stagflacjg? Po okresie ekspansywnej polityki fiskalnej
i monetarnej w czasie kryzysu COVID-19, mamy znéw inflacje.

7. Konkluzja

Biorgc pod uwage przedstawione oceny, stwierdzam, ze przedtozona do recenzji rozprawa
doktorska mgr. Katarzyny Ktosowicz-Toborek pt. ,Rola panstwa w ksztattowaniu fadu
spoteczno-gospodarczego w koncepcji John’a Maynarda Keynesa”, przygotowana pod
kierunkiem naukowym promotora dr hab. Wojciecha Gizy, prof. UEK spetnia wymagania
prawne stawiane rozprawom doktorskim zgodnie z przepisami ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14 marca 2003 r.
i w zwigzku z ustawg z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce. Stanowi ona oryginalne rozwigzanie problemu naukowego.
Doktorantka wykazata w pracy wysoki poziom wiedzy w dyscyplinie ekonomii i finanséw
i potwierdzita tym samym umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia oryginalnej pracy
naukowej. Sformutowane w recenzji uwagi krytyczne i polemiczne majg na celu pobudzenie
do dyskusji naukowej, ale i wskazanie Doktorantce kierunkéw doskonalenia warsztatu
badawczego w drodze do uzyskania nastepnego stopnia i tytutu naukowego.

Rozprawa doktorska mgr. Katarzyny Ktosowicz-Toborek spetnia wymagania prawne
stawiane rozprawom doktorskim i dlatego wnioskuje o dopuszczenie mgr. Katarzyny
Ktosowicz-Toborek do publicznej obrony przedtozonej rozprawy doktorskiej oraz popieram
whniosek o nadanie Jej stopnia doktora w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie ekonomia
i finanse.

Signed by /
Podpisano przez:

Katarzyna Szarzec
Uniwersytet
Ekonomiczny w
Poznaniu

Date / Data: 2023-
05-22 22:07
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