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Recenzja pracy doktorskiej Piotra Andrzeja Glogowskiego

Determinanty aktywnosci politycznej i gospodarczej Japonii w wybranych panstwach
afrykanskich w kontekscie rywalizacji z Chinska Republika Ludowa

Z zainteresowaniem podesztam do analizy, przeprowadzonej w pracy doktorskiej mgr
Andrzeja Glogowskiego. Podjat si¢ zadania trudnego i ambitnego, bowiem w jego pracy
znalazla si¢ analiza relacji wzajemnych Japonii az z pi¢tnastoma panstwami afrykanskimi, a
w zasadzie calg Afryka 1 to na przestrzeni kilku dekad. Dodatkowo Autor pokusit si¢ o probe
poréwnania tych relacji ze strategig stosowang na Kontynencie afrykanskim przez Chinskg
Republike Ludowa, ktorej aktywnos$¢ jest przedmiotem zainteresowania wielu uczonych.
Zatem zakres tematyczny 1 czasowy, bo w zasadzie autor nie okresla szczegdétowo cezury
czasowej (po 1945 r.?), jest ogromny. Przystepujac do analizy tekstu zastanawiatam sig, czy
autor poradzi sobie z ogromnym materialem badawczym 1 bedzie potrafit odpowiednio go

zinterpretowac.

We wstepie autor wyjasnia co byto inspiracjg do podjecia tematu i jakg luke badawcza
chciatby wypehi¢. Jest ona zwigzana z brakiem opracowan dotyczacych wspotpracy Japonii z
panstwami afrykanskimi oraz ewolucji tejze. Stawia jedng hipotez¢ glowna i1 dziewigé
pomocniczych. Ta gléwna brzmi: ,Determinanty aktywno$ci Japonii na kontynencie
afrykanskim sg wielowymiarowe 1 nie ograniczajg si¢ do rywalizacji z Chinska Republika
Ludowa, ktorej aspekt pozostaje drugorzedny”. W tym miejscu chciatabym sformutowac
nastgpujaca uwage: hipotezy badawcze powinny by¢ konkretne i sformulowane w taki
sposob, zeby mozna byto je udowodnié, badz zaprzeczy¢ ich prawdziwosci. W tym wypadku
nie wiemy jakie konkretnie determinanty, ktore maja wplyw na ksztaltowanie polityki
zagranicznej Japonii w tym rejonie $wiata przewazaja. Wiemy jedynie, Zze nie jest to

konkurowanie z ChRL, bowiem ma ono znaczenie drugorzedne.



Pewne konkretne sformutowania pojawiajg si¢ wsrdd hipotez pomocniczych i w nich
czytamy, ze autor nastawil si¢ na omdéwienie czynnikdw gospodarczych, cho¢ zwraca uwage
na fakt, ze rdwniez rezim (polityczny?) ma wptyw na okreslenie stopnia zaangazowania
Japonii w Afryce. Sadz¢ natomiast, ze zmiana uktadu sit w samej Japonii rowniez mogta
oddziatywa¢ na postgpowanie wobec Afryki. Zreszta w teks$cie s3 dowody na to, ze autor
zdaje sobie sprawe z tego faktu i warto byloby to odnotowac¢ w hipotezach badawczych, badz
pytaniach badawczych. Pragne zauwazy¢, ze niektére sformutowania autora sa wzajemnie
sprzeczne np.: w hipotezie pomocniczej nr 9 znalazt si¢ wstgpny wniosek, ze: ,,Chinska
Republika Ludowa jest jednym z najwazniejszych partneréw handlowych kontynentu
afrykanskiego a pozycja Japonii jest marginalna. Jednak juz w nastgpnym akapicie Piotr
Glogowski pisze: ,,... rozwaza¢ bede¢ m in. kwesti¢, dlaczego kontynent afrykanski,
pozostajac przez dlugi okres na uboczu zainteresowan japonskiej dyplomacji, trafit do tej
sfery i zaczat odgrywa¢ w niej coraz wigksza rolg. Warto by bylo zatem zastanowi¢ si¢ nad
bardziej precyzyjnym okresleniem hipotezy badawczej: czy ta pozycja jest marginalna czy tez

coraz bardziej zauwazalna i rosngca?

We wstepie autor wyjasnit jakie panstwa wybral do analizy 1 w jaki spos6b dokonat
ich selekcji. Jest to az 15 panstw: RPA, Egipt, Kenia, Nigeria, Algieria, Tanzania, Etiopia,
Maroko, Uganda Angola, Mozambik, Zambia, Liberia, Zimbabwe i Ghana. Podstawowym
kryterium byla ich réznorodno$¢, co miato si¢ przetozy¢ na obiektywne spojrzenie na
wspolprace Japonii z Afryka. W niektorych zestawieniach statystycznych w pracy mamy z
kolei podzial na regiony: Afryke Pomocna, Afryke Potudniowa, Srodkowa, Wschodnig i
Zachodniag 1 omawianie relacji wzajemnych z 15 panstwami nie jest juz kryterium

podstawowym.

Zastosowana w pracy struktura jest prawidlowa. Autor rozpoczyna od rozdziatu
teoretycznego, gdzie wyjasnia podstawowe teorie politologiczne oraz ekonomiczne, jak
rowniez niektére pojecia np. geopolityka, kod geopolityczny 1 geopolityka systemowa.
Podkresla, Ze nie inspiruje si¢ jedng z tych wymienionych a raczej traktuje je tacznie i stosuje
eklektyczne wyjasnienie rzeczywistosci. Miatabym jednak rade dla doktoranta. Skoro tytut
zawiera pojecie determinant aktywnos$ci, rozumiem mi¢dzynarodowej, to warto byloby
siegna¢ po podrecznik pod redakcjg Ryszarda Zigby, Wstep do teorii polityki zagranicznej
panstwa (Torun 2007), gdzie usystematyzowane zostaly uwarunkowania polityki
zagranicznej. Zostaly tu wymienione czynniki wewnetrzne obiektywne i subiektywne oraz

zewnetrzne migdzynarodowe, rowniez subiektywne 1 obiektywne. Siegniecie do tej
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klasyfikacji mogloby pomoc w bardziej precyzyjnym okresleniu, jakie czynniki miaty wptyw
na aktywno$¢ Japonii w tej czesci $wiata. Pragne nadmienié, ze autor oczywiscie wymienia
je , ale sa one porozrzucane w catej pracy a w moim przekonaniu chociazby w podsumowaniu

takie zestawienie bytoby zdecydowanie warto$cig dodang.

Rozdziat 1l zatytulowany jest Czynniki ksztaltowania sie sytuacji spoteczno-
gospodarczej Afryki. Wsrod nich, jako odrebne podrozdziaty wymienione sg: zréznicowanie
Afryki Potnocnej 1 Subsaharyjskiej, kolonializm 1 neokolonializm oraz sytuacja
makroekonomiczna wybranych panstw Afryki. Autor nawigzuje do roli czynnika
historycznego 1 kulturowego. Zdecydowanie wigcej miejsca poswigca kwestiom
gospodarczym, co jest zrozumiate, bowiem praca jest poswigcona gtéwnie wspotpracy
gospodarczej Japonii z wybranymi panstwami afrykanskimi i stosowanym narzedziom,
ktérych zadaniem jest intensyfikowanie tej wspotpracy oraz jej racjonalizacja.

W rozdziale Il autor nawigzuje do kolejnych etapow wspolpracy, a tytut tego
rozdzialu to: Uwarunkowania japonskiej aktywnosci na kontynencie afrykanskim. Autor
rozpoczyna od procesu nawigzywania stosunkow dyplomatycznych a nastepnie wyroznia trzy
etapy; 1973-1993; 1993-2000 wreszcie okres doj$cia do wladzy Abe Shinzo 2001-2012.

Rozdzial IV to analiza relacji z Afryka w ostatnim okresie 2012-2020. Wreszcie
ostatni rozdzial V zatytutowany: Znaczenie Tokijskiej Miedzynarodowej Konferencji Rozwoju
Afryki dla przesziej i przysziej relacji Japonii z kontynentem afrykanskim wyodrebnia z calej
analizy dotyczacej ewolucji wspotpracy gospodarczej z Afryka specyfike TICAD. Oddzielne
epizody zwigzane z rolg tej organizacji dla wspotpracy Japonii z Afryka byly omawiane
wczesniej, ale uwazam, ze zabieg wyodrgbnienia i objasnienia specyfiki jej funkcjonowania i
znaczenia dla budowy wzajemnych relacji jest sluszny. Kazdy rozdziat konczy sie
podsumowaniem, co jest bardzo dobrym rozwigzaniem. Dodatkowo autor zamieszcza wnioski
koncowe, bibliografie, spis tabel, wykreséw grafik i map.

Mam jednak pewne zastrzezenia do niektorych metod zastosowanych przez autora i
sposobu argumentowania.

Jesli chodzi o metody to przede wszystkim zbyt duze rozdrobnienie analizowanych
przyktadow, podejmowanych dziatan, oddzielnych zdarzen z zakresu wzajemnych relacji
dwustronnych i wielostronnych gubi to co jest najwazniejsze tj, wyeksponowanie determinant
I po drugie kontekstu rywalizacji z ChRL. Autor dostrzega szereg problemoéw pobocznych i
gubi to co jest najwazniejsze. Na przyktad zastanawia si¢ nad budowanie tozsamos$ci panstw

afrykanskim i to w dodatku w konteks$cie budowy tozsamosci Europejczykéw (str. 61),



pytanie tylko jaki ma to zwigzek z wzajemnymi relacjami? Autor tego nie wyjasnia. Czy to
utrudnia, pomaga w budowaniu wzajemnych relacji? Jeszcze jeden przyktad. Na str. 63 autor
opisuje tradycje afrykanskie i pisze: ,, W niektorych spoteczenstwach afrykanskich mtody
me¢zczyzna nie kwalifikuje si¢ do zawarcia zwigzku matzenskiego do czasu az potozy na szali
swoje zycie w walce...” Ciekawe spostrzezenie, ale jak si¢ ma do wspotpracy z Japonia, czy
ten fakt wplywa na brak wzajemnego zrozumienia? Utrudnia wspotprace, czy tez nie ma
zadnego znaczenia, a skoro tak to po prostu tego typu obserwacje sa zbedne i utrudniajg
zrozumienie gtéwnego wywodu.

Zastanawiam si¢ tez, czy analiza az 15 panstw afrykanskich w pracy nie jest przesada?
Jezeli autor wykorzystuje jako metode badawcza studium przypadku to z catg pewnoscig az

15 tychze utrudnia rzetelng analiz¢ relacje Japonii z tymi panstwami.

Jesli chodzi o sposéb argumentowania to warto zauwazy¢, ze przewazaja w opisie
uwarunkowania gospodarcze wspotpracy, mimo, ze wymieniane s3 inne np. spoteczne (str.
64), ale te nie zostaly omdowione. Autor niekiedy przeskakuje z tematu na temat. Np. na
str.107 pisze o okresie lat 50. i 60. XX w. i pojawia si¢ temat relacji z USA i Okinawy, mimo
ze tytul rozdziatu dotyczy nawigzywania stosunkéw dyplomatycznych z panstwami
afrykanskimi, podobnie na koficu podrozdziatu jest mowa o nawigzaniu stosunkow z
Wietnamem Potnocnym. Jezeli ten watek jest wazny 1 konieczne jest omdwienie zatozen
polityki zagranicznej Japonii to powinny by¢ one wymienione, krotko omowione oraz
wskazany kontekst w odniesieniu do panstw afrykanskich.

Zbyt malo jest rowniez pytan ,,dlaczego” Np. na str. 116 autor pisze, ze poczatek lat
80. XXw. charakteryzowat si¢ przede wszystkim wyraznym zwrotem w japonskich relacjach
z kontynentem afrykanskim, ale brak odpowiedzi skad wynikata taka sytuacja? Dlaczego na
poczatku lat 80. nastgpita taka zmiana? Na str. 149-150 autor pisze ,,Mozna zauwazy¢, ze dla
dwoch z trzech zaprezentowanych determinant japonskiej aktywno$ci byty zagadnienia
oscylujgce wokot polityki miedzynarodowe;j”, tyle ze te trzy punkty wymienione wczesniej to
luzno sg zwigzane z determinantami np. w pkt 2 autor wymienia narzg¢dzia, ktorymi si¢
postugiwata Japonia a nie determinanty.

Nie rozumiem sformutowania ,,kraje istotne z dyplomatycznego punktu widzenia” (str.
210) Dyplomacja jest narzedziem, metoda, ktorg ma w swojej dyspozycji panstwo. Wazne
moga by¢ panstwa ze wzgledu na ich zasoby, czy znaczenie polityczne itd.

Szkoda, ze autor nie wyodrgbnil kwestii roznic i podobienstw zastosowanych przez

ChRL i Japoni¢ w odniesieniu do Afryki, ta kwestia pojawia si¢ sporadycznie i okazjonalnie.
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Jesli chodzi o styl wypowiedzi, to nalezy powiedzie¢, ze jest on jasny. Praca jest
napisana w sposob klarowny, styl wypowiedzi nie budzi wigkszych zastrzezen, co nie
oznacza, ze autor czasem pewne sformutowania powinien przemysle¢ np. na str. 61 co
oznacza mnogos¢ zroznicowania kulturowego? Wielo$¢ kultur, réznorodnos¢ kultur? Stowo
poczet (np. str 68, 69, 131 i inne), wedlug stownika jezyka polskiego, powinno si¢ uzywacé¢ w
odniesieniu do ludzi, autor nieustannie uzywa je w odniesieniu do panstw. Zaobserwowatam
naduzywanie stowa ,,prymarna”. Dodatkowo niekiedy autor uzywa dziwnych sformutowan:
,Ostatnim panstwem dopraszajacym si¢ uwagi w roku 2017 ... byla Uganda”. Na str. 185
réwnie dziwne: Przy powierzchni kraju zajmujacej niespetna 459 km2 mozna si¢ zastanowic,
czy nazywanie ich afrykanskim Luksemburgiem nie bedzie stosowna decyzja” czyja decyzja,
czy mozna tu méwic¢ 0 decyzji? Na str. 230: ,,podobnie tozsamo jak w latach 1960-1979”, a
moze wystarczy napisa¢ podobnie? Wreszcie ostatnia uwaga: dokumenty, zrodta pierwotne w
bibliografii powinny by¢ wymienione na poczatku a dopiero po nich monografie i artykuly
naukowe.

Podsumowujac to co nalezatoby przemysle¢ to wyeksponowanie, wedlug pewne;j
przyjetej klasyfikacji determinant polityki zagranicznej Japonii wobec panstw kontynentu
afrykanskiego oraz czegsci, w ktorej autor mogtby porowna¢ w sposob calosciowy przyjete
narzedzia przez Japoni¢ i ChRL skoro to jest zasygnalizowane w tytule pracy. Oczywiscie
wszystkie te aspekty sg zawarte w pracy, ale czytelniejsze byloby zebranie i ich
wyeksponowanie.

Natomiast jesli chodzi o walory dysertacji to pragne podkresli¢ ogrom pracy
wlozonej w kompletowanie materialu zrodtowego. Dhugi okres czasu, ktory zostal omowiony
pozwala pozna¢ sam proces nawigzywania stosunkow dyplomatycznych Japonii z panstwami
afrykanskimi i jego ewolucje¢. Temat nie jest popularny w piSmiennictwie naukowym. Wiecej
analiz dotyczy polityki Chin wobec Afryki, zatem mozna uznaé, ze praca ta wypetnia luke
badawczg. Najbardziej podobajg mi si¢ rozdziaty IV i V. Sg uporzadkowane, zawierajg szereg
wartosciowych zestawien statystycznych, ktore wykonat samodzielnie autor dysertacji. Czgs$¢
dotyczaca japonskiego programu ODA oraz Tokijskiej Miedzynarodowej Konferencji
Rozwoju Afryki jest wartosciowa, oparta na licznych dokumentach i statystyce. Rozumiem,
ze dziatalnos¢ Tokijskiej Miedzynarodowej Konferencji Rozwoju Afryki zostata
przedstawiona jako dowdd na umiejetnos¢ zastosowania multiltaralnych form realizacji
polityki zagranicznej Japonii w tym regionie. To wazne, bowiem ChRL czeSciej siega po
bilateralne formy wspotpracy a Japonia w tym wypadku kompetentnie zastosowata metody

multilateralne. Zwrocg réwniez uwagg, ze autor prawidtowo zweryfikowat postawione we
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wstepie hipotezy badawcze. Wtozyl w przygotowanie duzo wysitku, zna kontekst wydarzen,
dobrze orientuje si¢ w problematyce migdzynarodowych stosunkow gospodarczych i nauki o

polityce.

Praca Piotra Andrzeja Glogowskiego Determinanty aktywnosci politycznej i gospodarczej
Japonii w wybranych panstwach afrykanskich w kontekscie rywalizacji 7 Chinskg
Republikq Ludowq spelnia wymogi stawiane pracom doktorskim, okreslone w Ustawie 0
stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki z
dnia 14 marca 2003 r. (Dz. U. 2017 r., poz. 1789, z p6zn. zm.) w zwigzku z ustawa z dnia
3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. z 2018 r., poz. 1669, z p6zn. zm.). Moze by¢ skierowana do dalszych etapéw

przewodu doktorskiego w dyscyplinie nauki i polityce.



